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OFFENER BRIEF AN DIE UNTERRICHTSMINISTERIN

Lehrerbildung "neu": Wozu Universitaten zweiter Klasse?

KOMMENTAR DER ANDEREN | 11. Janner 2012 19:31

Erst war die "Padak", dann die "PH" - Jetzt droht die nachste U mtaufe - und damit nach der "Neuen Mittelschule " ein weitere r
Etikettentausch ohne reformpolitische Substanz - Cui bono ? - Von Josef Christian Aigner

Sehr geehrte Frau Ministerin! Als eine von mir bisher in Ihrem Wirken geschétzte Ressortleiterin enttduscht mich lhre Politik in Sachen Lehrerinnen- bzw. Padagoginnenbildung neu
einigermafBen: Obwohl Sie hier die Gelegenheit hatten, mit dem Koalitionspartner - in Gestalt unseres Exrektors und Ministers Tochterle - einmal an einem Strang zu ziehen, ohne
weltanschauliche Ruickgratgefahrdungen zu riskieren (wie etwa beim Neologismus "Neue Mittelschule” ...), tun Sie beharrlich das Gegenteil: Ginge es nach Ihnen, soll die (Aus-)Bildung
von Lehrern, ja auch von Elementar- und Sozialpddagogen (die "Padagoginnenbildung neu”) nicht - wie in fast ganz Europa bewahrt - an der Universitat als hochster Bildungseinrichtung
stattfinden, sondern an neu aufgemdbelten alten Bildungseinrichtungen: den sogenannten "Padagogischen Universitaten™.

Ich fiirchte, dass Sie hier einer gewissen Ressortblindheit aufsitzen, weil die "Padagogischen Hochschulen" (PHs), die hier bevorteilt werden sollen, in Ihr Ressort und den Machtbereich
lhrer Partei fallen. Dabei gibt es geniigend (auch PH-interne!) Kritiker/-innen, die meinen, dass die PHs noch nicht einmal den letzten Etikettenwechsel (manche reden gar von -schwindel!)
von den "Akademien” zur "Hochschule" verkraftet haben - und schon droht (aus meiner Sicht) die nachste Umtaufe: "Padagogische Universitaten™!

Ich gehére - wohlgemerkt - zu jenen Universitatsleuten, die den Fachhochschulen und auch manchen PHs sehr kooperativ gegeniiberstehen und die auch schon mit PH-Kollegen geforscht
haben. Und gerade diese Kooperationen ermdglichten mir einen Einblick - den kritische PH-Insider brigens teilen: Was an den "Padaks" und PHs bei der Personalrekrutierung (teils
ausschlieflich Lehrerinnen) beziiglich fachlicher und handlungsbezogener Ausrichtung jahrzehntelang tblich war, hat mit Wissenschaft und damit mit Universitét nichts zu tun; was ja noch
nichts Schlechtes ist - aber doch etwas Reformbediirftiges.

Seltsame "Aufwertung”

Nichtakademische Lehrende, die ihrerseits Akademiker/-innen ausbilden sollen, recht eng auf Schule (und nur auf Schule) konzentrierte humanwissenschaftliche Kompetenzen usw. sind
nicht einfach in ein paar Jahren zu tiberwinden, wie Sie meinen, sondern sollten fiir eine "neue" Lehrer- und Padagogenbildung ehebaldigst der Vergangenheit angehéren.

Ihr Beharren auf "P&dagogischen Universitaten” als fiihrenden Institutionen entwertet zugleich die Padagogenbildung: Diese "umgemascherlten" Hohen Schulen werden unweigerlich
"Universitaten zweiter Klasse" bleiben. Die Medizin-Unis - hier gerne als Vergleich angefiihrt - sind wegen ihrer groRen Tradition als Uni-Fakultaten ein schlech- tes Beispiel! Wozu also
diese pseudouniversitare Zweitklassigkeit und warum zu diesen wichtigen Berufen - wohl auch kostengtinstiger! - nicht an den fiihrenden Bildungsinstitutionen ausbilden?

Dartiber hinaus ist bekannt, dass gute Lehrer/-innen gliihende Vertreter ihres Faches sein sollten, wollen sie Kinder und Jugendliche dafiir begeistern. Dieses "Gliihen" setzt einen hohen
fachlichen Standard voraus, den letztlich nur die Universitat garantieren kann. Natirlich muss nicht jeder Lehrer ein kleiner Forscher werden; aber nur eine Kombination von Forschung und
Lehre, wie die PHs sie in vielen Féchern nie bieten konnen, fiihrt zu wissenschaftlicher Neugier und zu Enthusiasmus, wie sie gute Lehrer/-innen benétigen.

Eines der wichtigsten Argumente gegen "Pé&dagogische Universitaten” ist, dass hier von Kindheit an bis zur eigenen Ausbildung eine "Monokultur” verfestigt wiirde, die schon bisher
problematisch war und ist: Kaum ein Beruf ist derart biografisch verankert und belastend wie jener der Lehrer/-innen (man sehe nur auf die Burnout-Rate!). Mit keiner anderen Ausbildung
schlieBen die Betroffenen so unmittelbar an ihre eigene Kindheit an wie mit dieser: Jeder schleppt seine eigenen (teilweise problematischen) Schulerfahrungen vom Schuleintritt weg mit
sich herum. Und eben noch vor der Matura gezittert, stehen sie dann als Lehrer/-innen wieder in bzw. vor der Klasse ...

Raus aus der Monokultur!

Dies verlangt nicht nur eine reflexive Personlichkeitsbildung, sondern auch ein Aufbrechen dieser biografischen Kontinuitat, wie sie in eigenen "Lehrer-Unis" schwer méglich ist, weil diese
in Fortsetzung der eigenen Schullaufbahn deren monokulturelle Pragungen fortschreiben: nur nichts von drauBen reinkommen lassen; immer nur im eigenen (Schul-)Saft braten; zu wenig
Distanz zum eben erst selbst Erlebten; Gegebenes leichter hinnehmen ... Genau das sind ja héufige Probleme im Lehrerberuf: Unbeweglichkeit, Reformmudigkeit, &ngstliches Beharren,
hierarchiegerechte Folgsamkeit.

Wer hingegen schaut, was Lehramtsstudierende aller Schulstufen etwa an der Universitat Frankfurt als Prifungsfacher wahlen kénnen, dem wird bewusst, was Lehrerbildung noch sein
kénnte: "Gewalt in der Schule", "Demokratie und Demokratietheorie", "Geschlechterverhéltnisse und Familienpolitik” u. a. m.

Diese Offenheit und Vielfalt von Bildung, so meine ich, muissen wir von einer wirklich neuen Padagogenbildung erwarten - und dies kann nur die Universitat mit ihren verschiedenen
Fakultéten bieten. Wer verhindert, dass die Lehrerbildung endlich auch in Osterreich universitar wird, und zwar von der Krippe bis zur Erwachsenenbildung, wer vereitelt, dass die
Padagogischen Hochschulen langsam in die Universitat hineinwachsen kénnen und damit selbst aufgewertet werden, verhindert zugleich die bestmdgliche (Aus-) Bildung fiir jene Berufe,
die fiir unsere Gesellschaft ungleich wichtiger sind, als wir es ihnen heute zugestehen. Das kénnen Sie doch nicht wirklich wollen? (Josef Christian Aigner, DER STANDARD, Printausgabe,
12.1.2012)

Josef Christian AIGNER , Psychologe und Psychoanalytiker, lehrt an der Fakultat fur Bildungswissenschaften der Universitat Innsbruck.
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